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ADMINISTRATIVE DIRECTIVE
OF THE

PRESIDENT JUDGE OF THE SUPERIOR COURT
OF THE STATE OF DELAWARE

NO. 2002-1

TEMPORARY STAY OF PENDING TRIALS
AND/OR PENALTY HEARINGS IN

CAPITAL FIRST-DEGREE MURDER CASES

T h i s  1 0 t h  d a y  o f  S e p t e m b e r ,  2 0 0 2 ,  

I t  A p p e a r i n g  T h a t :

( 1 ) O n  J u ly  2 2 ,  2 0 0 2  S e n a te  B i ll  N o .  4 4 9  w a s  s ig n e d  in t o

l a w  b y  t h e  G o v e r n o r  t h u s  a m e n d in g  1 1  Del. C. §  4 2 0 9  r e l a t i n g  t o  t h e

i m p o s it i o n  o f  th e  d e a t h  p e n a lt y .

( 2 ) O n  A u g u s t 3 0 ,  2 0 0 2  t h e  S u p r e m e  C o u r t  o f  D e l a w a r e

a c c e p t e d  f o u r  q u e s t i o n s  c e r ti fi e d  b y  t h e  S u p e r i o r  C o u r t  in  t h e  c a s e s

o f  Miles Brice and Leon Caulk v. State of Delaware,   D e l .  S u p r .,  N o .  4 6 8 ,  2 0 0 2 .   I n

a c c e p t i n g  t h e  c e r t if ie d  q u e s t i o n s  th e  S u p r e m e  C o u r t  s t a te d  t h a t  “ th e

q u e s t i o n s  o f  l a w  c e r t i f i e d  a re  o f  f i r s t  i n s t a n c e  in  th i s  S t a t e ,  a n d

s h o u ld  b e  s e t t le d  b y  [ th e  S u p r e m e ]  C o u r t ”  a n d  t h a t  “ t h e  C e r t i f i c a -

t i o n  d e m o n s tr a t e s  i m p o r ta n t  a n d  u r g e n t  r e a s o n s  f o r  a n  i m m e d i a te

d e t e r m i n a t i o n ”  o f  t h e  c e r t i f i e d  q u e s t i o n s  b y  t h e  S u p r e m e  C o u r t .

( 3 ) T h e  f o u r  q u e s t i o n s  a c c e p te d  b y  t h e  S u p r e m e  C o u r t  f o r

d e t e rm i n a ti o n  a r e :

1 . A r e  t h e  A m e n d m e n ts  c o n t a in e d  in  S . B .  4 4 9 ,
7 3  D e l .  L a w s  _ _ _ , t o  D e la w a r e ’s  d e a th  p e n -
a l t y  s ta tu t e  p r o c e d u ra l  i n  n a tu r e  a n d  t h e r e f o r e
n o t  i n  v i o l a t i o n  o f  t h e  ex post facto c la u s e  o f  t h e
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U n i t e d  S t a t e s  C o n s t i t u t i o n ,  A r t .  I ,  S e c t i o n  1 0 ?
Cf. State v. Cohen,  6 0 4  A .2 d  8 4 6  ( D e l .  1 9 9 2 ) .

2 . D o e s  t h e  d e c i s io n  o f  th e  U n i te d  S t a te s  S u -
p r e m e  C o u r t  i n  Ring v. Arizona r e q u i r e  t h a t  a  j u r y
f i rs t  f in d  t h e  e x i s te n c e  o f  a n y  s p e c i f i c  n o n -
s t a t u t o r y  a g g r a v a ti n g  f a c t o r  b e f o re  i t  m a y  b e
c o n s i d e r e d  b y  t h e  t r ia l  ju d g e .

3 . D o e s  t h e  d e c i s io n  o f  th e  U n i te d  S t a te s  S u -
p r e m e  C o u r t  i n  Ring v. Arizona r e q u i r e  t h a t  a  j u r y
m u s t  f in d  b e y o n d  a  r e a s o n a b l e  d o u b t  th a t  a ll
a g g r a v a ti n g  f a c t o r s  f o u n d  t o  e x i s t  o u t w e i g h  a l l
m i t i g a t i n g  f a c to r s  f o u n d  to  e x is t.

4 . I n  t h e  p e n a l ty  h e a r i n g ,  a u t h o r iz e d  b y  1 1  Del. C.
§  4 2 0 9 ( e ) (2 ) ,  m a y  t h e  c o u r t  c o n s t i t u t i o n a l l y
d i re c t  a  v e r d i c t a s  to  t h o s e  s ta t u to r y  a g g r a v a t -
i n g  c i r c u m s t a n c e s  t h a t  a r e  n e c e s s a r i l y  e s t a b -
l is h e d  b y  c o n v ic t i o n  o f  t h e  o f fe n s e s  c h a rg e d ?

( 4 ) T h e  d e te r m i n a t i o n  o f  t h e  c e r t i f i e d  q u e s t i o n s  i s  d i r e c t l y

r e le v a n t  t o  o t h e r  c a p it a l  m u r d e r  c a s e s  p e n d in g  a n d  s c h e d u l e d  f o r

t r i a l  a n d / o r  p e n a l ty  h e a r i n g  b e f o r e  t h i s  C o u r t .   S p e c i f i c a l l y ,  t h e

d e te r m i n a t i o n  w i l l  c o n t r o l t h e  p r o c e d u r e  to  b e  a p p l ie d  i n  a l l  su c h

c a s e s  f o l l o w i n g  t h e  e n a c tm e n t  o f  th e  a m e n d m e n ts  to  1 1  Del. C. §

4 2 0 9 .   B r i e f i n g  b e f o r e  t h e  S u p r e m e  C o u r t  i s  s c h e d u l e d  f o r  c o m p l e -

t i o n  b y  O c to b e r  3 0 ,  2 0 0 2 .   A  t e m p o r a r y  s t a y  o f  t h e  p e n d in g  t r i a l s

a n d /o r  p e n a l t y  h e a r i n g s  i s  w a r r a n t e d  t o  e n s u r e  t h e  a p p l i c a t i o n  o f

t h e  l a w  c o n s i s t e n t  w i t h  t h e  S u p r e m e  C o u r t ’ s  d e t e r m i n a t i o n  o f  t h e

c e r ti fi e d  q u e s t i o n s .  S u c h  a  t e m p o r a r y  s t a y  w a s  d o n e  in  1 9 9 1  w h e n

S e c t io n  4 2 0 9  w a s  p r e v i o u s l y  a m e n d e d  a n d  c e r t i f ie d  q u e s t i o n s  w e r e

a c c e p te d  in  State v. Cohen,  D e l .  S u p r .,  N o .  4 1 2 ,  1 9 9 1 .
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NOW, THEREFORE, IT IS DIRECTED, w i t h  t h e  c o n c u rr e n c e  o f  t h e

J u d g e s  o f  t h e  S u p e r i o r  C o u r t ,  t h a t  a l l  t r i a l s  a n d  p e n a l ty  h e a r i n g s  i n

c a p i ta l  f ir s t - d e g r e e  m u r d e r  c a s e s  a r e  te m p o r a r i ly  s t a y e d  u n ti l  t h e

d e te r m i n a t i o n  b y  t h e  S u p r e m e  C o u r t  o f  D e l a w a r e  o f  th e  q u e s t i o n s

o f  l a w  c e r t i f i e d  i n  Brice and Caulk v. State of Delaware,  D e l .  S u p r . ,  N o .  4 6 8 ,

2 0 0 2 .   A l l  o t h e r  a s p e c ts  o f  t h e  s c h e d u li n g  o r d e r s  in  s u c h  c a s e s

r e m a i n  i n  e f f e c t  u n l e s s  m o d i f i e d  b y  t h e  t r i a l  j u d g e .

/ s /  H e n r y  d u P o n t R i d g e ly                        
                  
P r e s id e n t  J u d g e

c m h
o c : P r o t h o n o t a r ie s
x c : S u p e r io r  C o u r t  Ju d g e s

H o n .  M .  J a n e  B r a d y
H o n .  L a w r e n c e  M .  S u l li v a n
C l e rk ,  S u p r e m e  C o u r t  o f  D e l a w a r e
C o u r t  A d m i n i s t r a t o r
S u p e r io r  C o u r t  Ju r y  M a n a g e r
L a w  L i b r a r ie s
F i l e


